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บทคัดย่อ  

การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือ 1) ศึกษาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษา และ 2)  

เปรียบเทียบความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียน กลุ่มเป้าหมายคือ นักศึกษา สาขา

วิชาวิทยาศาสตร์ ช้ันปีท่ี 1 (ห้อง A) มหาวิทยาลัยราชภัฏสงขลา จำนวน 30 คน ซ่ึงได้มาโดยการเลือกแบบเจาะจง  รูปแบบการ

วิจัยเป็นแบบกลุ่มเดียววัดสองคร้ัง (One-Group Pretest-Posttest Design)เคร่ืองมือท่ีใช้ในการวิจัย ได้แก่ 1)  แผนการ

จัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง และ 2) แบบวัดความสามารถในการเขียนส่ือสาร วิทยาศาสตร์

แบบอัตนัย (ค่า IOC 0.67–1.00 และความเช่ือม่ัน 0.82) สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ ค่าเฉล่ีย (x̄), ร้อย ละ, ส่วนเบ่ียง

เบนมาตรฐาน (S.D.), การทดสอบค่าทีแบบไม่อิสระ (t \text{-test dependent) และการวิเคราะห์เน้ือหา ผลการวิจัยพบว่า:

ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาหลังเรียนโดยรวมอยู่ในระดับ “ดี” ((x̄) = 31.73 หรือร้อยละ 88.14) 

โดยนักศึกษาทุกคนมีความสามารถต้ังแต่ระดับดีข้ึนไปคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสาร วิทยาศาสตร์หลังเรียน สูงกว่า

ก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐานท่ีกำหนดผลการวิจัย สะท้อนว่าการจัดการเรียนรู้แบบ

สืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง ช่วยส่งเสริมทักษะการเรียบเรียงและการส่ือสาร แนวคิดทางวิทยาศาสตร์ได้อย่าง
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ABSTRACT  

The objectives of this research were: 1) to study the science communication writing abilities of 

students,  and 2) to compare these abilities before and after the intervention. The target group consisted 

of 30 first-year  science students (Section A) at Songkhla Rajabhat University, obtained through purposive 

sampling. The research  employed a one-group pretest-posttest design.Research instruments included: 1) 

lesson plans based on inquiry based learning combined with collaborative writing, and 2) a subjective 

science communication writing ability  test (IOC range: 0.67–1.00; reliability: 0.82). Data were analyzed using 

arithmetic mean (x̄) , percentage, standard  deviation (S.D.), dependent samples t-test, and content 

analysis.The research findings revealed that:The overall  science communication writing ability of students 

after the intervention was at a "Good" level ( (x̄) = 31.73, or  88.14%). Every student achieved a proficiency 

level of "Good" or higher.Post-test scores for science  communication writing ability were significantly 

higher than pre-test scores at the .05 level, confirming the  research hypothesis.These results reflect that 

the integration of inquiry-based learning and collaborative writing  effectively enhances students' skills in 

organizing and communicating scientific concepts.  
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บทนำ  

ข้อมูลทางวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยีท่ีก้าวหน้าอย่างรวดเร็วในปัจจุบันมีความสำคัญต่อการพัฒนาประเทศ ท้ังยังมี 

ส่วนในการพัฒนาพลเมืองให้มีทักษะการแก้ปัญหาในชีวิตประจำวัน การเข้าใจและเข้าถึงข้อมูลทางวิทยาศาสตร์จึงเป็นความ 

คาดหวังของสังคมท่ีจะช่วยพัฒนาและปลูกฝังให้พลเมืองของประเทศมีความรู้ทางวิทยาศาสตร์และมีความเข้าใจในกระบวนการ 

ทางวิทยาศาสตร์ การส่ือสารทางวิทยาศาสตร์ เช่น การเขียน การเล่า การทำคลิปวิดีโอ ท่ีผู้ส่งสารถนัดและเหมาะสมกับผู้รับสาร 

ช่วยให้ประชาชนเข้าใจองค์ความรู้และมีทัศนคติท่ีดีต่อวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี   

การจัดการเรียนการสอนเพ่ือให้นักศึกษาสาขาวิทยาศาสตร์มีความสามารถในการส่ือสารทางวิทยาศาสตร์สอดคล้อง

กับ การศึกษาในศตวรรษท่ี 21 ท่ีมุ่งเน้นทักษะการคิดข้ันสูง พหุปัญญา เทคโนโลยีและมัลติมิเดีย ผู้เรียนจำเป็นต้องได้รับการ

พัฒนา ทักษะการเรียนรู้และนวัตกรรมท่ีสำคัญคือทักษะการส่ือสาร (Metusalem, Belenky, & DiCerbo, 2017) ประเทศไทย

ได้ กำหนดให้ความสามารถในการส่ือสารเป็นเป้าหมายสำคัญในการพัฒนาผู้เรียนให้บรรลุมาตรฐานการเรียนเรียนรู้ในหลักสูตร 

แกนกลางการศึกษาข้ันพ้ืนฐาน พ.ศ. 2551 (กระทรวงศึกษาธิการ, 2551) การเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์เป็นทักษะการส่ือสารท่ี 

สำคัญอย่างย่ิง ท่ีทำหน้าท่ีเป็นสะพานเช่ือมโยงองค์ความรู้ท่ีซับซ้อนจากห้องปฏิบัติการ งานวิจัย หรือทฤษฎีทางวิทยาศาสตร์ 

ให้  

สามารถถ่ายทอดสู่สาธารณชนเข้าใจได้ง่าย เข้าถึงได้ และกระตุ้นความสนใจ  

ปัญหาท่ีพบคือ นักศึกษาสาขาวิทยาศาสตร์ซ่ึงเป็นกำลังสำคัญในการสร้างสรรค์และขับเคล่ือนองค์ความรู้เหล่าน้ี มัก 

ได้รับการฝึกฝนเน้นหนักไปท่ีทักษะทางวิชาการและเทคนิคเฉพาะด้าน แต่กลับขาดโอกาสในการพัฒนาทักษะการเขียนส่ือสารท่ี 

สามารถอธิบายกระบวนการทางวิทยาศาสตร์ให้คนท่ัวไปเข้าใจได้ในปัจจุบันโลกเผชิญกับวิกฤตข้อมูลล้นเกิน (Information  



Overload) และการแพร่กระจายของข้อมูลวิทยาศาสตร์เทียมหรือการบิดเบือนข้อมูลอย่างรวดเร็วผ่านส่ือสังคมออนไลน์  

พฤติกรรมการบริโภคส่ือในปัจจุบันมีแนวโน้มตัดสินใจจากอารมณ์มากกว่าตรรกะ ส่งผลให้ความรู้ทางวิทยาศาสตร์ท่ีถูกต้องถูก 

แทนท่ีด้วยข้อมูลท่ีบิดเบือนได้ง่าย 

177  
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ช่องว่างของการวิจัย (Research Gap) น้ีจึงอยู่ท่ีการขาดรูปแบบการเรียนการสอนท่ีเช่ือมโยง "ทักษะทาง
วิทยาศาสตร์"   

เข้ากับ "ทักษะการส่ือสารเชิงวิจารณญาณ" (Critical Communication) อย่างเป็นระบบ หากนักศึกษาสาขาวิทยาศาสตร์ไม่ได้

รับ การฝึกฝนให้เรียบเรียงข้อมูลท่ีซับซ้อนให้กลายเป็นข้อเท็จจริงท่ีน่าเช่ือถือ องค์ความรู้เหล่าน้ันย่อมถูกจำกัดอยู่เพียงใน

แวดวง วิชาการ ไม่สามารถสร้างผลกระทบในวงกว้าง และอาจเปิดโอกาสให้ข้อมูลถูกบิดเบือนไปในทางท่ีผิดได้ดังท่ี 

Kulgemeyer &  Scheker (2013) ได้ระบุไว้ว่า การมีความรู้ความเข้าใจในวิทยาศาสตร์และความสามารถในการส่ือสาร

วิทยาศาสตร์เป็นเป้าหมาย ทางการศึกษาวิทยาศาสตร์ท่ีสำคัญในหลายประเทศ เพราะทำให้ประชาชนเข้าใจองค์ความรู้และมี

ทัศนคติท่ีดีต่อวิทยาศาสตร์และ เทคโนโลยี (ปณาลี สติคราม, 2562)  

ในยุคเศรษฐกิจฐานความรู้ (Knowledge-Based Economy) ท่ีความก้าวหน้าทางนวัตกรรมและการเปล่ียนแปลง

ของ เทคโนโลยีเกิดข้ึนอย่างรวดเร็ว ทักษะการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ได้กลายเป็นสมรรถนะสำคัญท่ีเป็นท่ีต้องการสูงในตลาด

แรงงาน ระดับสากล ไม่เพียงแต่ในสายงานนักเขียนเทคนิค (Technical Writers) หรือนักเขียนเน้ือหาเชิงวิชาการเท่าน้ัน แต่ยัง

รวมถึง ตำแหน่งงานในอุตสาหกรรมเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร (ICT) ท่ีต้องการบุคลากรท่ีมีความสามารถในการ

แปลงข้อมูลท่ี ซับซ้อนให้กลายเป็นเน้ือหาท่ีเข้าถึงง่ายและน่าเช่ือถือเพ่ือประกอบการตัดสินใจของสาธารณชน ข้อมูลจากหน่วย

งานสากลอย่าง  U.S. Bureau of Labor Statistics (BLS) สะท้อนให้เห็นว่าบทบาทการส่ือสารข้อมูลเชิงเทคนิคเป็นกลไก

สำคัญในการถ่ายทอด นวัตกรรมไปสู่การใช้งานจริง ดังน้ัน การพัฒนาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ให้กับ

นักศึกษาวิทยาศาสตร์จึงมิใช่ เพียงการเสริมทักษะด้านภาษา แต่เป็นการลงทุนในทุนมนุษย์ท่ีมีศักยภาพในการเป็นตัวกลาง

ระหว่างงานวิจัยและสังคม ซ่ึงจะช่วย ขับเคล่ือนการนำนวัตกรรมไปใช้ประโยชน์อย่างเป็นรูปธรรม สร้างการตัดสินใจบนพ้ืนฐาน

ของข้อมูลท่ีถูกต้อง และเป็นฐานราก สำคัญในการส่งเสริมการพัฒนาท่ีย่ังยืนของสังคมและประเทศชาติในระยะยาว  

การจัดการเรียนการสอนในปัจจุบันมีรูปแบบ เทคนิค หรือวิธีการท่ีหลากหลายและเปล่ียนแปลงตลอดเวลา 

เป้าหมาย คือการพัฒนาผู้เรียนให้มีประสิทธิภาพการเรียนรู้แบบร่วมมือรวมพลัง (Collaborative learning) เป็นแนวคิดหน่ึงท่ี

สนับสนุน ผู้เรียนสร้างความรู้ได้ด้วยตนเองอย่างมีประสิทธิภาพ และส่งเสริมการแลกเปล่ียนระหว่างผู้เรียน เพ่ือสร้างโอกาสใน

การพัฒนา ทักษะการส่ือสารได้ การเรียนรู้แบบร่วมมือรวมพลังเป็นการจัดการเรียนการสอนท่ีผู้เรียนเรียนเป็นกลุ่มย่อย แต่ละ

คนรับผิดชอบ หน้าท่ีของตนเองและและแลกเปล่ียนเรียนรู้ร่วมกัน เพ่ือบรรลุเป้าหมายของกลุ่มในการแสวงหาคำตอบหรือสร้าง

ผลงานท่ีมี  

ความหมาย  

การเขียนแบบร่วมมือรวมพลังจะช่วยให้ผู้เรียนได้เรียนรู้ทักษะการเขียนได้อย่างมีประสิทธิภาพมากกว่าการเขียน 

รายบุคคล Mulligan & Garofolo (2011) เสนอแนวคิดและข้ันตอนการเขียนแบบร่วมมือรวมพลังด้วยการมอบหมายงาน

เขียนราย คู่โดยผู้เรียนวางแผนการทำงานร่วมกัน เรียนรู้และพัฒนาทักษะผ่านการสลับบทบาทการเขียนปรับปรุงแก้ไขงาน ข้ัน

ตอนดังกล่าว จึงช่วยส่งเสริมให้ผู้เรียนได้แลกเปล่ียนแนวคิด ได้มีโอกาสเขียนงานบ่อยคร้ัง ฝึกทบทวนตรวจทานงานเขียนตน

เองและได้รับ คำแนะนำจากผู้สอนเพ่ือปรับปรุงงานได้ดีข้ึน  



ส่ิงสำคัญท่ีจะทำให้เกิดคุณภาพการส่ือสารวิทยาศาสตร์ได้ดีข้ึน คือการมีความรู้ในเน้ือหาท่ีถูกต้องเพ่ือนำไปสู่การ อธิบาย ขยาย

ความ บอกเล่าผ่านภาษาของตนเอง การเรียนการสอนด้านการส่ือสารวิทยาศาสตร์เน้นให้ผู้เรียนรู้จักต้ังคำถาม มี ส่วนร่วมใน

การฝึกปฏิบัติทางวิทยาศาสตร์และสร้างความรู้ด้วยตนเอง การเขียนแบบร่วมมือรวมพลังเป็นรูปแบบหรือวิธีการสอน เขียนท่ี

ช่วยพัฒนาทักษะการเขียนได้ ผู้วิจัยจึงได้นำแนวคิดการเขียนแบบร่วมมือรวมพลังมาประยุกต์ใช้ร่วมกับการจัดการเรียนรู้ แบบ

สืบสอบเพ่ือพัฒนาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิทยาศาสตร์ มหาวิทยาลัยราชภัฏสงขลา 
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วัตถุประสงค์ของการวิจัย  

1. เพ่ือศึกษาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาวิทยาศาสตร์ห้อง A ท่ีเรียนด้วยการจัดการ 

เรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

2. เพ่ือเปรียบเทียบความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วย 

การจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

สมมติฐานในการวิจัย  

การจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลังจะส่งผลให้นักศึกษามีความสามารถในการเขียน 

ส่ือสารวิทยาศาสตร์ต้ังแต่ระดับดีข้ึนไป และมีคะแนนเฉล่ียหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05  

การทบทวนวรรณกรรม  

ผู้วิจัยได้สังเคราะห์กรอบแนวคิดการวิจัยจากการทบทวนวรรณกรรมจากทฤษฎีท่ีเก่ียวข้องกับการพัฒนาการเรียนรู้ 

ของนักศึกษา ดังน้ี  

การจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ (Inquiry Instruction) มีพ้ืนฐานมาจากทฤษฎีคอนสตรัคติวิสต์ (Constructivism) 

ของ  Dewey (1938) ท่ีเช่ือว่าการเรียนรู้ท่ีมีประสิทธิภาพสูงสุดเกิดจากการท่ีผู้เรียนได้ลงมือปฏิบัติและเผชิญกับสถานการณ์

จริงเพ่ือ แก้ปัญหา ซ่ึงสอดคล้องกับแนวคิดของ Piaget (1952)และ Vygotsky(1978) ท่ีเน้นการปรับสมดุลทางทางปัญญาเม่ือผู้

เรียนเผชิญ กับสภาวะความไม่สมดุลทางความคิด เพ่ือให้การเรียนรู้มีโครงสร้างท่ีชัดเจน ผู้วิจัยจึงนำแนวคิดกระบวนการสืบสอบ

แบบ 5E ของ  Bybee et al. (2006) มาใช้เป็นแกนหลักในการจัดกิจกรรม ดังน้ี  

1. Engagement (การสร้างความสนใจ) เป็นการนำเข้าสู่บทเรียนโดยใช้คำถามท่ีท้าทาย หรือสถานการณ์ท่ีสร้าง

ความ ขัดแย้งทางความคิด เพ่ือกระตุ้นให้ผู้เรียนอยากหาคำตอบ   

2. Exploration (การสำรวจและค้นหา) ผู้เรียนมีอิสระในการวางแผนการทดลอง รวบรวมข้อมูล และตรวจสอบ 

สมมติฐานด้วยตนเองหรือเป็นกลุ่ม   

3. Explanation (การอธิบายและลงข้อสรุป) ผู้เรียนนำข้อมูลท่ีได้มาวิเคราะห์และสรุปผล โดยครูมีบทบาทในการ 

แนะนำคำศัพท์เชิงวิชาการท่ีถูกต้องเพ่ือให้มโนทัศน์ชัดเจนข้ึน   

4. Elaboration (การขยายความรู้)ผู้เรียนนำข้อสรุปท่ีได้ไปประยุกต์ใช้ในบริบทใหม่ หรือเช่ือมโยงกับปัญหาอ่ืนท่ีมี 

ความคล้ายคลึงกัน   



5. Evaluation (การประเมินผล) การตรวจสอบผลลัพธ์การเรียนรู้ ท้ังในเชิงความรู้ ทักษะกระบวนการ และเจตคติ  

โดยใช้เคร่ืองมือท่ีหลากหลาย   

ท้ังน้ี ผู้วิจัยได้เลือกใช้การสืบสอบในระดับ Guided Inquiry เพ่ือสร้างความสมดุลระหว่างการมีส่วนร่วมของอาจารย์

ใน การกำหนดประเด็นปัญหา และการให้อิสระแก่นักศึกษาในการออกแบบวิธีการค้นหาคำตอบด้วยตนเอง การเขียนแบบ

ร่วมมือรวมพลัง (Collaborative Writing) เพ่ือให้ผลจากการสืบสอบถูกถ่ายทอดออกมาอย่างเป็นระบบ  ผู้วิจัยได้นำทฤษฎี

คอนสตรัคติวิสต์เชิงสังคม (Social Constructivism) ของ Vygotsky มาประยุกต์ผ่านการเขียนแบบร่วมมือรวม พลัง 

(Collaborative Writing) ซ่ึงเช่ือว่าภาษาเป็นเคร่ืองมือสำคัญในการสร้างความหมายผ่านปฏิสัมพันธ์ทางสังคม (Storch,  

2013) กระบวนการน้ีประกอบด้วยลักษณะเด่น 3 ประการ: 
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1.การเป็นเจ้าของร่วมกัน (Shared Ownership) สมาชิกทุกคนรับผิดชอบต่อคุณภาพของงานในภาพรวม  

2. ปฏิสัมพันธ์เชิงสร้างสรรค์ (Social Interaction)เกิดการเจรจาต่อรองและให้ข้อมูลย้อนกลับเพ่ือแก้ไขข้อผิดพลาด

ยาม ร่างข้อความ  

3.การเสริมแรงทางปัญญา (Collective Scaffolding) สมาชิกในกลุ่มช่วยพยุงและเติมเต็มช่องว่างทางความรู้ซ่ึงกัน

และ กัน   

กระบวนการน้ีช่วยลดความวิตกกังวลในการเขียนและเพ่ิมความถูกต้องของเน้ือหาผ่านข้ันตอนการระดมสมอง การ 

ร่วมกันร่างข้อความ และการทบทวนแก้ไขโดยเพ่ือน (Peer Review) ตามแนวทางของ Kuteeva (2011) การ

บูรณาการสู่สัมฤทธิผลในการส่ือสารวิทยาศาสตร์  

ความสำเร็จในการส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษากลุ่มทดลอง เกิดจากการเช่ือมโยง "ประสบการณ์จากการสืบสอบ"  

เข้ากับ "ทักษะการเรียบเรียงร่วมกัน" โดยอาศัยเกณฑ์การประเมิน 5 ด้านตามมาตรฐานสากล ได้แก่:  

1. ความถูกต้องของเน้ือหา (Content Accuracy) การนำเสนอข้อมูลท่ีแม่นยำและอ้างอิงแหล่งท่ีมาท่ีน่าเช่ือถือ  2. 

การให้เหตุผล (Reasoning) การสร้างข้อโต้แย้งทางวิทยาศาสตร์ท่ีประกอบด้วย คำกล่าวอ้าง (Claim) หลักฐาน  (Evidence) 

และหลักการรองรับ (Warrant) อย่างสมเหตุสมผล   

3. การใช้ภาษา (Language Usage) การปรับเปล่ียนระดับภาษาให้เหมาะสมกับผู้ฟัง (Audience Adaptation) 

และการ ลดทอนคำศัพท์เทคนิคให้เข้าใจง่ายข้ึน   

4. การเรียบเรียงเน้ือหา (Organization) การลำดับความสำคัญของข้อมูลอย่างเป็นข้ันตอนเพ่ือให้เกิดความล่ืนไหล

ใน การติดตาม   

5. การเทียบเคียง (Analogy and Metaphor) การสร้างมโนทัศน์ (Mental Model) ผ่านการเปรียบเทียบส่ิงท่ีเป็น 

นามธรรมกับประสบการณ์ในชีวิตประจำวันเพ่ือให้ผู้อ่านเห็นภาพชัดเจน   

เพ่ือนำไปปฏิบัติในงานวิจัยน้ีกระบวนการ 5E จะทำหน้าท่ีเป็น "ตัวขับเคล่ือนการสร้างความรู้" ในขณะท่ี การเขียน 

แบบร่วมมือรวมพลัง จะเป็น "เคร่ืองมือในการกล่ันกรองและส่ือสาร" ความรู้น้ันออกมา การผสานสองแนวคิดน้ีจะช่วยส่งเสริม

ให้ นักศึกษาไม่เพียงแต่เข้าใจวิทยาศาสตร์ แต่ยังสามารถ "เขียน" เพ่ือส่งต่อความรู้น้ันสู่สังคมได้อย่างมีคุณภาพและทรงพลัง  

วิธีดำเนินการวิจัย  



1. ประชากรและกลุ่มตัวอย่าง  

ประชากร นักศึกษาช้ันปีท่ี 1 สาขาวิทยาศาสตร์ ห้อง A ท่ีลงทะเบียนเรียนในรายวิชากลยุทธ์การส่ือสาร ใน

ภาค เรียนท่ี 1 ปีการศึกษา 2568   

กลุ่มตัวอย่าง: นักศึกษาช้ันปีท่ี 1 ห้อง A จำนวน 30 คน ซ่ึงได้มาโดยวิธีการสุ่มแบบกลุ่ม (Cluster Random  

Sampling) หรือการเลือกแบบเจาะจง (Purposive Sampling) ตามบริบทของห้องเรียนท่ีได้รับมอบหมาย 2. เคร่ืองมือท่ีใช้ใน

การรวบรวมข้อมูล  

 ผู้วิจัยใช้เคร่ืองมือในการวิจัยและเก็บรวบรวมข้อมูล ดังน้ี:  

 2.1 แผนการจัดการเรียนรู้: แผนการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ (Inquiry-based Learning) ร่วมกับ

การ เขียนแบบร่วมมือรวมพลัง (Collaborative Writing) จำนวน 4 แผน (ระบุจำนวน) รวม 8ช่ัวโมง 
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2.2 แบบวัดความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์: เป็นเคร่ืองมือท่ีใช้ประเมินท้ังก่อนเรียนและหลังเรียน  

โดยกำหนดสถานการณ์ให้นักศึกษาเลือกเขียนบทความวิทยาศาสตร์1 หัวข้อ จาก 3 หัวข้อท่ีกำหนดให้  2.3 เกณฑ์การให้

คะแนนแบบรูบริก(Analytical Rubric): ใช้ประเมินงานเขียนใน 5 องค์ประกอบ โดยใช้เกณฑ์การ ประเมินแบบมิติกว้าง 

(Rubric Score) ท่ีมีความเท่ียงตรงและเช่ือถือได้โดยผู้เช่ียวชาญ 3 ท่านตรวจสอบเกณฑ์การประเมิน สอดคล้องกับวัตถุ

ประสงค์แบ่งเกณฑ์การให้คะแนนเป็น 5 ด้านสำคัญ (คะแนนเต็ม 36 คะแนน) ดังน้ี  

ด้านการประเมิน คะแนน  

รายละเอียดเชิงคุณภาพ  

ความแม่นยำของข้อมูลทางวิทยาศาสตร์และการอ้างอิงแหล่ง

ท่ีมา ความเช่ือมโยงระหว่างหลักฐาน และคำกล่าวอ้าง  

การเลือกใช้คำศัพท์ท่ีเหมาะสมและลดทอนศัพท์เทคนิค  

ความล่ืนไหลในการนำเสนอและลำดับความสำคัญของ

ประเด็น การใช้คำอุปมาอุปไมย (Analogy) เพ่ือสร้างมโน

ทัศน์ท่ีเข้าใจง่าย  

 
 

1. ความถูกต้องของเน้ือหา 9 2. การให้เหตุผล 9 3. การใช้ภาษา 6 4. การเรียบเรียงเน้ือหา 6 5. การ

เทียบเคียง 6 รวม 36  

จำนวนและร้อยละของนักศึกษาจำแนกตามระดับความสามารถก่อนเรียนและหลังเรียน (n=30)  

ระดับความสามารถ หลังเรียน  

ช่วงคะแนน  ก่อนเรียน  



28.81−36.00  

23.41−28.80  

18.01−23.40  

00.00−18.00  

23 คน (76.67%)  

4 คน (13.33%)  

3 คน (10.00%)  

0 คน (0.00%)  

-  30 คน (100.00%)  

 
 

ดีมาก 26 คน (86.67%) ดี 4 คน (13.33%)  

พอใช้ 0 คน (0.00%)  

ปรับปรุง 0 คน (0.00%) รวม 30 คน (100.00%)  

3. วิธีการรวบรวมข้อมูล  

ผู้วิจัยดำเนินการทดลองและเก็บรวบรวมข้อมูลตามข้ันตอน Pre-Experimental Design (One Group 

Pretest Posttest Design) ดังน้ี:  

3.1 ข้ันก่อนเรียน (Pre-test): ให้นักศึกษาทำแบบวัดความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ก่อนเร่ิมการ 

จัดการเรียนรู้  

3.2 ข้ันดำเนินการสอน:ดำเนินการสอนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  โดยเน้นการทำ

งานเป็นคู่ (Peer Pairing) เพ่ือสลับบทบาทในการร่างงานเขียนและตรวจสอบแก้ไข (Peer Review)  ผู้วิจัยดำเนินการพัฒนา

ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ผ่านการบูรณาการ "การจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ (Inquiry based Learning)" 

และ "กระบวนการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง (Collaborative Writing)"ตามลำดับข้ันตอนดังน้ี:  

1. การจัดการเรียนรู้เชิงบูรณาการ 5 ข้ันตอน (The Integrated 5E & Collaborative Writing Model) ผู้วิจัย

ได้ บูรณาการข้ันตอนการสืบสอบเข้ากับกระบวนการเขียนเพ่ือสร้างปฏิสัมพันธ์ทางปัญญาระหว่างผู้เรียน ดังน้ี: 
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ข้ันท่ี1: การกระตุ้นความสนใจ (Engagement) ผู้สอนใช้สถานการณ์ปัจจุบัน ข่าว หรือบทความวิทยาศาสตร์ท่ีท้า  

ทายเพ่ือกระตุ้นความสงสัยและตรวจสอบความรู้เดิม นำไปสู่การต้ังประเด็นปัญหา (Problem Posing) ท่ีต้องหาคำตอบผ่าน

การ ส่ือสาร  

ข้ันท่ี 2: การสำรวจและค้นหา (Exploration) นักศึกษาปฏิบัติกิจกรรมสำรวจตรวจสอบ ออกแบบวิธีการ

รวบรวม ข้อมูล และลงมือปฏิบัติเพ่ือหาหลักฐานเชิงประจักษ์ (Evidence) สำหรับใช้เป็นฐานข้อมูลในการเขียนส่ือสาร ข้ันท่ี3: 

การสร้างคำอธิบาย (Explanation) นักศึกษานำข้อมูลท่ีค้นพบมาวิเคราะห์และสรุปมโนทัศน์ร่วมกัน โดย ผู้สอนแนะนำ

หลักการพ้ืนฐานของการส่ือสารวิทยาศาสตร์และเกณฑ์การประเมิน เพ่ือเตรียมความพร้อมสู่การร่างข้อความ (Initial  

Drafting)  

ข้ันท่ี 4: การขยายความรู้ผ่านการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง (Elaboration & Collaborative Writing) ซ่ึงเป็น 



ข้ันตอนสำคัญในการสร้างผลงานเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ โดยมีกระบวนการย่อยดังน้ี  

การจับคู่สลับบทบาท (Role Switching) แบ่งนักศึกษาเป็นคู่ (A และ B) โดยนักศึกษา A เร่ิมร่างฉบับแรก  

(Drafting) และนักศึกษา B ทำหน้าท่ีตรวจสอบและเสนอแนะ (Reviewing)  

การเสริมแรงทางปัญญา (Scaffolding) ผู้สอนให้คำแนะนำเชิงรุกในขณะท่ีนักศึกษาช่วยกันปรับปรุงเน้ือหาผ่าน 

การเจรจาต่อรอง (Negotiation) และการแก้ไข (Revision) โดยใช้ปากกาสีท่ีต่างกันเพ่ือแสดงร่องรอยการพัฒนางาน การจัดทำ

ฉบับสมบูรณ์นักศึกษา B นำข้อเสนอแนะจากผู้สอนและเพ่ือนมาเขียนงานฉบับสมบูรณ์ (Final Version)  โดยมีนักศึกษา A 

ตรวจสอบความถูกต้องอีกคร้ัง  

ข้ันท่ี 5: การประเมินผล (Evaluation) ประเมินผลสัมฤทธ์ิทางการเขียนแบบสะท้อนกลับ (Reflective  

Evaluation) ท้ังจากการประเมินตนเอง เพ่ือนประเมินเพ่ือน และผู้สอนประเมินตามเกณฑ์มาตรฐาน  

3.3 ข้ันหลังเรียน (Post-test): เม่ือส้ินสุดการสอน ให้นักศึกษาทำแบบวัดความสามารถในการเขียนส่ือสาร 

วิทยาศาสตร์ชุดเดิม (หรือคู่ขนาน) เพ่ือนำคะแนนมาเปรียบเทียบผล  

4. สถิติท่ีใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล  

ผู้วิจัยวิเคราะห์ข้อมูลโดยใช้โปรแกรมสำเร็จรูปทางสถิติ ดังน้ี:  

4.1 สถิติพ้ืนฐาน: ได้แก่ ค่าเฉล่ีย (X̄), ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (S.D.), และค่าร้อยละ (Percentage)  

4.2 สถิติการหาคุณภาพเคร่ืองมือ: หาค่าดัชนีความสอดคล้อง (IOC) จากผู้เช่ียวชาญ และค่าความ  

เช่ือม่ัน (Reliability) ของผู้ตรวจ (Inter-rater Reliability)  

4.3 สถิติทดสอบสมมติฐาน:  

4.4 One Sample t-test: เพ่ือเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียหลังเรียนกับเกณฑ์ร้อยละ 70 (ระดับดี)  

4.5 Paired Samples t-test: เพ่ือเปรียบเทียบความแตกต่างของคะแนนเฉล่ียความสามารถในการเขียน

ระหว่าง ก่อนเรียนและหลังเรียน 
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ผลการวิจัย  

การวิจัยน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือศึกษาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาช้ันปีท่ี 1 ห้อง A ท่ี

เรียน ด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง และเปรียบเทียบความสามารถในการเขียน

ส่ือสาร วิทยาศาสตร์ของนักศึกษาระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบ

ร่วมมือรวมพลัง  จากการเก็บข้อมูลและวิเคราะห์ข้อมูล คือคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ ได้ผลการ

วิเคราะห์ข้อมูลแบ่ง ออกเป็น 2 ตอนดังน้ี  

ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาท่ีเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้



แบบ สืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

1.1 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนของนักศึกษาเทียบกับ

เกณฑ์ ระดับดีข้ึนไป  

1.2 การศึกษาระดับความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยศาสตร์ในแต่ละองค์ประกอบ  

ตอนท่ี 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาระหว่าง  

ก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

2.1 การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยการ 

จัดการเรียนรู้แบบสืบสอบกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

2.2 การศึกษาระดับความสามารถท่ีเปล่ียนแปลงของนักศึกษาก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ

กับ การเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

ตอนท่ี 1 ผลการวิเคราะห์ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาท่ีเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ 

ร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

การวิเคราะห์ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ เป็นการประเมินนักศึกษาโดยใช้แบบวัดความสามารถ

ใน การเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ซ่ึงมอบหมายให้นักศึกษาเขียนบทความวิทยาศาสตร์โดยนักศึกษาเลือก 1 หัวข้อจาก 3 หัวข้อ

ท่ี กำหนดให้ แล้วนำงานเขียนน้ันมาประเมินโดยเกณฑ์การให้คะแนนแบบรูบริกส์แบ่งเป็น 5 องค์ประกอบสำคัญ ได้แก่ ความ

ถูกต้อง ขอเน้ือหา การให้เหตุผล การใช้ภาษา การเรียบเรียงเน้ือหา และการเทียบเคียง จากน้ันนำคะแนนมาวิเคราะห์ดังน้ี  

1.1 การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนของนักศึกษาเทียบกับ

เกณฑ์ ระดับดีข้ึนไป  

เปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียความสามารถในการส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนของนักศึกษากลุ่มท่ีศึกษา โดยใช้สถิติ 

ทดสอบทีของกลุ่มท่ีศึกษากลุ่มเดียวเทียบเกณฑ์ (one sample t-test) โดยเทียบกับเกณฑ์การตัดสินคุณภาพสมรรถนะใน

ระดับดี ข้ึนไป คิดเป็นร้อยละ 65 ข้ึนไปของคะแนนเต็มผลการวิเคราะห์ข้อมูลมีรายละเอียดดังต่อไปน้ี  

ตาราง 1 คะแนนเฉล่ีย (X̄) คะแนนเฉล่ียร้อยละ (X̄ร้อยละ) ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) และค่าทีของกลุ่มศึกษาเทียบเกณฑ์

(one  sample t-test)  

ผู้วิจัยกำหนดเกณฑ์การตัดสินคุณภาพสมรรถนะในระดับดี ต้องมีคะแนนเฉล่ียไม่ต่ำกว่าร้อยละ 70 ของคะแนนเต็ม  

(คิดเป็นคะแนน 25.20 จากคะแนนเต็ม 36 คะแนน) โดยใช้สถิติทดสอบทีแบบกลุ่มเดียวเทียบกับเกณฑ์ (One Sample t-test) 

ผล การวิเคราะห์ปรากฏดังตารางท่ี 1 
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ตาราง 1 ค่าเฉล่ีย ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และระดับความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์จำแนกตาม  

องค์ประกอบ (n=30)  

องค์ประกอบ SD  

คะแนนเต็ม  X̄  X̄ร้อยละ  



9  

9  

6  

6  

6  

7.63  

7.93  

5.23  

5.17  

5.07  

84.72  

88.11  

87.17  

86.11  

84.58  

36  31.73  88.14  

 
 

ความถูกต้องของเน้ือหา 1.09 การให้เหตุผล 1.34 การใช้ภาษา 0.86 การเรียบเรียงเน้ือหา 0.87 การเทียบเคียง 

0.78 คะแนนรวม 4.52  

จากตาราง 1 เม่ือพิจารณาจำแนกตามองค์ประกอบ พบว่านักศึกษามีความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์

อยู่ ใน ระดับดีมากทุกองค์ประกอบ โดยองค์ประกอบท่ีมีค่าเฉล่ียร้อยละสูงสุดคือ ด้านการให้เหตุผล ( X̄= 7.93, 88.11%) รอง

ลงมา คือ ด้านการใช้ภาษา (X̄= 5.23, 87.17%) และ ด้านการเรียบเรียงเน้ือหา (X̄= 5.17, 86.17%) ตามลำดับ ส่วนด้านท่ีมี

ค่าเฉล่ีย ร้อยละน้อยท่ีสุดคือ ด้านการเทียบเคียง (X̄= 5.07, 84.50%) ซ่ึงสอดคล้องกับข้อสังเกตท่ีว่านักศึกษายังต้องพัฒนา

ลีลาการเขียน เพ่ือเร้าความสนใจของผู้อ่านเพ่ิมเติม  

จากข้อมูลในตารางเม่ือพิจารณาแต่ละองค์ประกอบ พบว่านักศึกษามีความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์

อยู่ ในระดับดีข้ึนไปทุกองค์ประกอบ องค์ประกอบท่ีนักศึกษามีความสามารถอยู่ในระดับดีมาก คือด้านการใช้ภาษา ความถูก

ต้องของ เน้ือหา มีคะแนนเฉล่ียสูงสุดคิดเป็นร้อยละ 88.11 ส่วนองค์ประกอบอ่ืน ๆ นักศึกษามีความสามารถในระดับดี ได้แก่ 

ด้านการ เทียบเคียง การเรียบเรียงเน้ือหา และการให้เหตุผล ตามลำดับ โดยมีรายละเอียดผลงานการเขียนหลังได้รับการจัดการ

เรียนรู้แบบ สืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

ตาราง 2 คะแนนเฉล่ียร้อยละ ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน และผลการทดสอบค่าที (One Sample t-test) ของ ความ

สามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนเทียบกับเกณฑ์ (n=30)  

การทดสอบ p-value  

จำนวน  คะแนนเต็ม  X̄  X̄ร้อยละ  SD  เกณฑ์ร้อยละ  t  

30  36  31.73  88.14  4.5  70  8.07  

 
 

หลังเรียน 29  

จากตาราง 2 พบว่า นักศึกษาท่ีเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง มี

คะแนน เฉล่ียความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนเท่ากับ 31.73 คะแนน จากคะแนนเต็ม 36 คะแนน คิด

เป็นร้อยละ  88.14 (X̄= 4.50$) เม่ือเปรียบเทียบกับเกณฑ์ท่ีกำหนดไว้ (ร้อยละ 70) พบว่า คะแนนเฉล่ียหลังเรียนของนักศึกษา

สูงกว่าเกณฑ์ อย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05(t = 8.07, p < .05)  

ผลการวิเคราะห์น้ีบ่งช้ีว่า การจัดการเรียนรู้ดังกล่าวสามารถพัฒนาผู้เรียนให้มีความสามารถในการส่ือสาร

วิทยาศาสตร์ ได้สูงกว่าเกณฑ์ท่ีกำหนดอย่างโดดเด่น โดยมีคะแนนเฉล่ียร้อยละสูงถึง 88.14 ซ่ึงจัดอยู่ในระดับคุณภาพ "ดีมาก" 

และเป็นไปตาม สมมติฐานการวิจัยข้อท่ี 1 
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การศึกษาระดับความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยศาสตร์ในแต่ละองค์ประกอบ ตารางค่าเฉล่ีย และระดับ  

ความสามารถของคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์แต่ละองค์ประกอบ  

ตอนท่ี 2 ผลการเปรียบเทียบความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาระหว่างก่อนเรียนและ

หลัง เรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

2.1 การเปรียบเทียบคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยการ 

จัดการเรียนรู้แบบสืบสอบกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

วิเคราะห์คะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ด้วยค่าเฉล่ียเลขคณิต (x) ค่าเฉล่ียร้อยละ (xร้อยละ)  

ส่วนเบ่ียงเบนมาตรฐาน (SD) และเปรียบเทียบคะแนนกับเกณฑ์ท่ีกำหนดระดับความสามารถ 4 ระดับ ได้แก่ ระดับดีมาก มีช่วง 

คะแนนอยู่ระหว่าง 28.88-36.00 คะแนน ระดับดีมีช่วงคะแนนอยู่ระหว่าง 23.41-28.80 คะแนน ระดับพอใช้มีช่วงคะแนนอยู่ 

ระหว่าง 18.01-23.40 คะแนน และระดับปรับปรุง มีช่วงคะแนนระหว่าง 00.00-18.-00 คะแนน จากน้ันเปรียบเทียบคะแนน 

ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยสถิติทดสอบทีแบบไม่อิสระ (paired sample 

t test) ผลปรากฏดังตาราง  

ตาราง 3การเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ ก่อนเรียนและหลังเรียน 

(n=30) การทดสอบ p  

คะแนนเต็ม  xˉ  S.D.  ร้อยละ  t  df  

36  29.23  4.88  81.19  3.58  29  

36  31.73  4.52  88.14   

 
 

ก่อนเรียน .001 หลังเรียน  

จากตาราง 3 พบว่า คะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาก่อนเรียนมีคะแนนเฉล่ีย

เท่ากับ  29.23 คะแนน (S.D. = 4.88) คิดเป็นร้อยละ 81.19 และหลังเรียนมีคะแนนเฉล่ียเท่ากับ 31.73 คะแนน (S.D. = 4.52) 

คิดเป็นร้อย ละ 88.14 เม่ือเปรียบเทียบคะแนนเฉล่ียระหว่างก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยสถิติทดสอบทีแบบไม่อิสระ (Paired 

Samples t-test)  พบว่าคะแนนเฉล่ียหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 (t = 3.58, p < .05) ซ่ึง

เป็นไปตามสมมติฐาน  

ท่ีต้ังไว้  

จากข้อมูลในตารางพบว่า คะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาก่อนเรียนมีคะแนน

เฉล่ีย เท่ากับ 29.23 คะแนนจากคะแนนเต็ม 36 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 81.19 จัดเป็นความสามารถในระดับ 4.88 และหลัง

เรียน นักศึกษามีคะแนนเฉล่ียเท่ากับ 31.73 คะแนน คิดเป็นร้อยละ 88.14 จัดเป็นความสามารถในระดับดีมาก เม่ือทดสอบ

ความ แตกต่างของคะแนนเฉล่ียก่อนเรียนและหลังเรียนด้วยคะแนนสถิติสอบแบบไม่อิสระ(paired sample t-test) พบว่า



คะแนน ความสามารถในการเขียนส่ือสารของนักศึกษาหลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซ่ึงเป็น

ไปตาม สมมติฐาน   

เม่ือเปรียบเทียบจำนวนนักเรียนในแต่ละระดับความสามารถระหว่างก่อนและหลังเรียนการจัดการเรียนรู้ พบว่า  

นักศึกษามีแนวโน้มในการพัฒนาระดับความสามารถสูงข้ึน 
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ผู้วิจัยทำการวิเคราะห์ระดับความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ โดยแบ่งช่วงคะแนนตามเกณฑ์สัมบูรณ์ 4   

ระดับ ดังน้ี:  

ระดับดีมาก 28.81 – 36.00 คะแนน (ร้อยละ 80 ข้ึนไป)  

ระดับดี 23.41 – 28.80 คะแนน (ร้อยละ 65 – 79)  

ระดับพอใช้ 18.01 – 23.40 คะแนน (ร้อยละ 50 – 64)  

ระดับปรับปรุง 0.00 – 18.00 คะแนน (ต่ำกว่าร้อยละ 50)  

พบว่าหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง จำนวนนักศึกษาท่ีมีคะแนน 

ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ในระดับดีมากเพ่ิมข้ึนจาก 23 คนเป็น 26 คน น่ันคือ เพ่ิมจาก ร้อยละ 76.67 

เป็น ร้อยละ 88.67 นอกจากน้ียังพบว่าหลังจากการจัดการเรียนรู้ไม่มีนักศึกษาท่ีมีความสามารถในระดับปรับปรุงจึงกล่าวได้ว่า

หลัง เรียนนักศึกษามีแนวโน้มในการพัฒนาระดับความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์สูงข้ึน  

2.2 การศึกษาระดับความสามารถท่ีเปล่ียนแปลงของนักศึกษาก่อนและหลังเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ

กับ การเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง  

สัดส่วนนักศึกษาท่ีอยู่ในระดับ ดีมาก เพ่ิมข้ึนจาก 76.67% ก่อนเรียน เป็น 86.67% หลังเรียน แสดงว่าการจัดการ 

เรียนรู้ช่วยยกระดับนักศึกษาท่ีมีความสามารถสูงให้บรรลุผลสัมฤทธ์ิท่ีดีย่ิงข้ึนไปอีก หลังเรียน ไม่มีนักศึกษาคนใด ท่ีได้คะแนน

อยู่ ในระดับ พอใช้หรือ ปรับปรุง เลย (0%) ซ่ึงบ่งช้ีว่านักศึกษาท่ีเคยมีความสามารถต่ำสุดได้รับการพัฒนาให้มีผลสัมฤทธ์ิอย่าง

น้อยใน ระดับ ดีข้ึนไปท้ังก่อนเรียนและหลังเรียน ไม่มีนักศึกษาคนใดอยู่ในระดับปรับปรุงเลย  

งานวิจัยคร้ังน้ีมีการจับคู่ร่วมกันฝึกเขียนและเปล่ียนกันตรวจสอบจากการฝึกท้ัง 4 คร้ังข้อค้นพบสำคัญคือคนท่ีเร่ิมต้น 

ร่างงานเขียนคร้ังแรกมักเป็นนักศึกษาท่ีมีความสามารถมากกว่านักศึกษาท่ีเป็นผู้ตรวจสอบและแก้ไขปรับปรุงงาน เพ่ือพัฒนาท้ัง

คู่ ไปพร้อมกันควรสลับบทบาทกันเร่ิมและเพ่ิมจำนวนคร้ังในการฝึก จะเพ่ิมความสามารถในการเขียนส่ือสารของนักศึกษาได้  

นอกจากน้ีนักศึกษามีการใช้ปัญญาประดิษฐ์ (AI) ในการสืบค้นและช่วยคิดจึงทำให้การเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์อยู่ในระดับดี

มาก ด้านข้อมูลและคำศัพท์วิทยาศาสตร์แต่ยังต้องปรับปรุงการเทียบเคียงภาษาหรือลีลาการเขียนท่ีเร้าอารมณ์ความสนใจของผู้

อ่าน   

อภิปรายผล  



จากการศึกษาความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ของนักศึกษาท่ีเรียนด้วยการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบ 

ร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลัง พบประเด็นสำคัญท่ีนำมาสู่การอภิปรายผล ดังน้ี  

1. ความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนอยู่ในระดับ "ดี"ผลการวิจัยพบว่านักศึกษามีความสามารถ

ใน การเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์โดยรวมอยู่ในระดับดี (X̄= 31.73, ร้อยละ 88.14) ท้ังน้ีเน่ืองมาจาก กระบวนการสืบสอบ 

(Inquiry based Learning) ช่วยให้นักศึกษาไม่ได้เป็นเพียงผู้รับข้อมูล แต่เป็นผู้สร้างความหมายด้วยตนเอง โดยเฉพาะในข้ัน

สำรวจ  (Exploration) และอธิบาย (Explanation) ท่ีนักศึกษาต้องวิเคราะห์หลักฐานเชิงประจักษ์ ซ่ึงเปรียบเสมือนการสะสม 

"วัตถุดิบทาง ความคิด" ก่อนจะนำมาถ่ายทอดเป็นงานเขียน นอกจากน้ี การใช้เทคโนโลยีและ AI เข้ามาช่วยในการสืบค้นและ

เปรียบเทียบข้อมูล  ยังช่วยให้นักศึกษาเข้าถึงแหล่งอ้างอิงท่ีหลากหลาย ส่งผลให้องค์ประกอบด้านความถูกต้องของเน้ือหาและ

การอ้างอิงมีคุณภาพสูง ข้ึน สอดคล้องกับแนวคิดของ ทิศนา แขมมณี (2559) ท่ีระบุว่าการเรียนรู้ผ่านการลงมือทำและฝึกฝน

อย่างเข้าใจจะช่วยให้เกิด ทักษะท่ีคงทน 
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2. การเปรียบเทียบความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ก่อนเรียนและหลังเรียนคะแนนความสามารถในการ  

เขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์หลังเรียนสูงกว่าก่อนเรียนอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติท่ีระดับ .05 ซ่ึงเป็นไปตามสมมติฐาน โดยมีปัจจัย 

สนับสนุนหลักจากรูปแบบการจัดการเรียนรู้ 2 ประการ ดังน้ี1. กลไกการสะท้อนคิดผ่านการเขียนร่วมมือรวมพลัง 2. ปัจจัย

สำคัญ ท่ีทำให้คะแนนเพ่ิมข้ึนอย่างก้าวกระโดดคือกระบวนการ Peer Review (คู่หูวิจารณ์) การท่ีนักศึกษาได้เลือกคู่ตามความ

สมัครใจ ช่วยลดความวิตกกังวล และเปิดใจรับคำวิพากษ์วิจารณ์ได้ดีข้ึน การสลับบทบาทระหว่างผู้วิจารณ์และผู้รับคำแนะนำ

ทำให้นักศึกษา เห็นข้อบกพร่องในงานเขียนของตนเองผ่านมุมมองของผู้อ่ืน สอดคล้องกับงานวิจัยของ ปณาลี สติคราม (2562) 

ท่ีพบว่างานเขียน กลุ่มมีความถูกต้องมากกว่างานเด่ียว และสอดรับกับแนวคิดของ เหมือนฝัน ชมมณี และสิริพันธ์ุ สุวรรณ

มรรคา (2557) ท่ีว่าข้อมูล ย้อนกลับ (Feedback) ส่งผลเชิงบวกต่อความสามารถในการเขียนอย่างมีนัยสำคัญปฏิสัมพันธ์ทาง

สังคมช่วยพยุงการเรียนรู้  (Scaffolding) การเขียนแบบร่วมมือรวมพลังช่วยให้เกิดการเจรจาและการคละความสามารถภายใน

กลุ่ม สมาชิกท่ีมีความสามารถ สูงกว่าได้ช่วย "พยุง" สมาชิกท่ีอ่อนกว่า ทำให้เกิดการแลกเปล่ียนคำศัพท์และเทคนิคการ

เรียบเรียงประโยคทางวิทยาศาสตร์ตาม แนวคิดคอนสตรัคติวิสต์เชิงสังคม (Social Constructivism) ของ Vygotsky ท่ีเช่ือว่า

ปฏิสัมพันธ์ทางสังคมและภาษาเป็นเคร่ืองมือ สำคัญในการพัฒนาปัญญา ทำให้นักศึกษาสามารถก้าวข้ามขีดความสามารถเดิม

ไปสู่ระดับท่ีสูงข้ึนได้อย่างมีประสิทธิภาพ การสลับ บทบาทระหว่างผู้วิจารณ์และผู้รับคำแนะนำ ทำให้นักศึกษาเห็นข้อบกพร่อง

ในงานเขียนของตนเองผ่านมุมมองของผู้อ่ืน สอดคล้อง กับงานวิจัยของ ปณาลี สติคราม (2562) ท่ีพบว่างานเขียนกลุ่มมีความ

ถูกต้องตามหลักไวยากรณ์มากกว่างานเด่ียว และสอดรับกับ แนวคิดของ เหมือนฝัน ชมมณี และสิริพันธ์ุ สุวรรณมรรคา (2557) 

ท่ีว่าข้อมูลย้อนกลับ (Feedback) ส่งผลเชิงบวกต่อ ความสามารถในการเขียนอย่างมีนัยสำคัญ  

ข้อเสนอแนะ  

1. ข้อเสนอแนะในการนำผลวิจัยไปใช้  

 1.1 จากการศึกษาพบว่าการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลังไปใช้กับนักศึกษากลุ่ม 

อ่ืน ๆและเปรียบเทียบระหว่างกลุ่มท่ีได้รับการฝึกฝน  



 1.2. จากการศึกษาพบว่าการใช้เทคโนโลยีช่วยการเขียน (AI-Assisted Writing) ศึกษาบทบาทของเทคโนโลยี AI  

(เช่น ChatGPT Chat Gemini) ในฐานะเคร่ืองมือช่วยร่างโครงเร่ืองหรือตรวจสอบความถูกต้องควบคู่ไปกับการเขียนแบบ

ร่วมมือ  เพ่ือดูว่าจะช่วยพัฒนาทักษะการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ในกลุ่มนักศึกษาท่ีมีพ้ืนฐานการเขียนต่ำได้เพียงใดและเพ่ิม

ความม่ันใจให้ นักศึกษาใช้ปัญญาประดิษฐ์(AI) ด้วยการแนะนำเคร่ืองมือท่ีถูกต้องและระวังไม่ให้เกิดการคัดลอกข้อมูลท่ีขัดกับจริ

ธรรม  

 1.3 จากการศึกษาพบว่านักศึกษาหลังเรียนมีคะแนนความสามารถในการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์สูงถึงร้อยละ  

88.14 ซ่ึงสะท้อนให้เห็นว่านักศึกษามีพ้ืนฐานการเรียบเรียงแนวคิดทางวิทยาศาสตร์ท่ีดีแล้วการขยายผลสู่ประเด็นสังคมท่ี

เก่ียวข้อง กับวิทยาศาสตร์ (SSI)   

 1.4 จากการเปรียบเทียบคะแนนก่อนและหลังเรียนท่ีพบความแตกต่างอย่างมีนัยสำคัญทางสถิติ (p < .05) แสดงให้ 

เห็นว่าการจัดการเรียนรู้แบบสืบสอบร่วมกับการเขียนแบบร่วมมือรวมพลังสามารถพัฒนาทักษะการเขียนได้จริงในช่วงระยะ

เวลา การทดลองควรมีการติดตามผลในระยะยาว เพ่ือตรวจสอบว่าทักษะการเขียนท่ีพัฒนาข้ึนน้ีมี ความคงทนเพียงใด และ

นักศึกษา สามารถนำกระบวนการทำงานแบบร่วมมือรวมพลังไปประยุกต์ใช้ในรายวิชาอ่ืนหรือในบริบทการทำงานจริงหลังจาก

ส้ินสุดการ จัดการเรียนรู้ไปแล้ว 3-6 เดือน เพ่ือยืนยันความย่ังยืนของรูปแบบการจัดการเรียนรู้น้ี 
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2. ข้อเสนอแนะในการทำวิจัยคร้ังต่อไป  

 2.1ควรศึกษาเปรียบเทียบผลของการเขียนส่ือสารวิทยาศาสตร์ผ่าน "ส่ือด้ังเดิม" (เช่น บทความวารสาร) เทียบกับ  

"ส่ือใหม่" (เช่น Infographic, คลิปวิดีโอส้ัน หรือ Social Media Post) เพ่ือดูว่ารูปแบบใดส่งผลต่อความเข้าใจและการให้

เหตุผล ของผู้เรียนได้ดีกว่ากัน  

 2.2 งานวิจัยในอนาคตควรนำประเด็นทางสังคมท่ีถกเถียงกันในปัจจุบัน (เช่น พลังงานนิวเคลียร์, การตัดต่อ พันธุ

กรรม) เพ่ือทดสอบว่านักศึกษาสามารถนำทักษะการเขียนท่ีได้รับไปใช้ในการให้เหตุผลเชิงวิพากษ์ และการเลือกใช้หลักฐาน 

ทางวิทยาศาสตร์มาสนับสนุนข้อโต้แย้งในบริบทท่ีมีความซับซ้อนและมีผลกระทบต่อสังคมได้หรือไม่  
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